gt a1t & R o ] .. | )
i Jutn rlusssn; _ ComPet&nclaa. m.‘...q,..........‘ —

Ur” dos fenomenos inquietantes da athalldade é a nossa 1ncapa01dade crescen
' te para a’'compreensao dos acontecimentos. Essa incapacidade Frasce a_dgs_ ‘)
i peito do aumento ‘do nivel geral educativo. -A explicagio do fendmeno & dup’.
- 'la: Ayquantidade das 1nformaqoeg disponiveis ultrapassa a capacidade da me
.morla, por mais gque a educaqao amplle essa capaclaaae. E a qualidade. das.
informagdes disponiveis atingiu uma complexidade superior A capacidade de
gﬁsimilaq&o,;pér mais que a educag¢éo refine essa capacidade. EM outras pa
lavras:, abarcamos e- absimilamos uma parbcla sempre menor das informagdes

disponivéis. E isto, muite embora abarquemos e assimilemos um nimero maior
de 1nrormagoes Que. geraqoes passadas. 4 consequéncia-disto ¢ qQue Somos in
capacidades para foermar uma‘® opinido inteligente aobf:ra ana denbro da_qual.-
estamos, Istornos=de1xa com varias possibilidades. (a) rodemos formar
'opiniaea que naop séjam'inteli:enﬁes. (b) ©Ppodemos formar opinides sobre par

celas restritas da cena, e abandonar a tentativa de compreender a cend em »
sua totalidade.. (o). podemos formar opinidés inteligentes sobre parcelas res -
trltas, é pouco inteligentes sobre a totalidede da cena. ‘(Esta e a alterna'
tiva escolhida pela maioria dos intelectuais da atualidade.) (4) podemos
abandonar a tentativa aesesperada de abarcar e assimilar 1nformaqoes, & pro.
cursr captar a estrutura do processo 1nformat1vo; na esperanga de alcanqar
assim uma. espec1e de compreensdo da nossa cena. Talvez haja outras poss;biJ
lldgdes. Ignoro quals.seaam.' 0 homem & homem apenas quando forma uma opi_
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nido inteligente sobre a cena na qual se encontra), e guando procura’agir-de
» acdrdo com ela.. Se nfo conseguir faz& lo, deixara . de ser homem, o'fenémend-

, apresentado e inquietante, porque amc¢ag¢a a continuidade do honem enguan® hg

mem. A alternativa (d) serad pois o tema deste ensaio. )
Formularei a alternativa em outros termos. 4 cena dentro da qual me encon
tro & objeto de varias disciplinas que a explicam. Por exemplo: a flszca*' *
a b1010§la, a psicologia, a economla explicam varios aspectos da minha cegna., .
Esses varios aopectos c01nc1dem em determlnadou rentos. Um des pontos de
coincidéncia e, por -exemplo, .a minha athldade de escrevef este ensaio.‘ EB-
sa atividade e pois expllcavel flglcamente, blologlcamente, pszcoleglcamen '
- te, economicanente. AS explicagoes fornecem 1nformaqoes, as quais, se, equa
do captadas, fazem com que eu comyreenaa por gque, para que, e como escrevo.
(Nos exemplos citados: escrevo este ensaio por’ causa dé determinados vctoreé
de forgas nos meus dedos e' nas teclas da minha maqulna, por causa de determl
nadas secreqoes da'minha glandula parothh, ¢scTevo para sublipbar meu. desejo 3
de dormir com minha m3e e para ganhar um chegue, e assim em diante). Essas
1nformaqoes nao. podem ne entanto, ser captaaas, dada a sua quantldade . Bua
qualidade. Em, consequencla néc compreendo por ‘que, para.que e ‘como escrevax
este ensaio: 4 minhza™ 1ncrompeensao & consequencla do excessc das 1n£ormagoau
das quais’ d18ponho. E; ja que nao’ compreendo por ‘que escrevo, compreendoi
. lulte menos a'teotalidade da minha cena. Vivo em cena exce531vamente}exp11ea‘
da e, por isto. mcsmo, 1ncompreen51vel'- Serla pois 1nscnsato proeurar per . S
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mais uma explicagio para. Lorua la compreensivel, . Mag talvez seja possivel'"'

compreender a situagéo

rela cougara¢io de e_ellcagoe coincidentes. pmshe se
ré o tema das consideragdes juc ase Sezusm. ’

fos exemplos citados sdo & ilich, & biolozia, a paicolosia e a economia compe
tentes para a elelcagé de abividade de escrever esbe ensaioc. 4 competéneia
dessas quatro dis s5eizlinss inclui essa atividade. Explicagoes coincidem, quan"
do hé 1nterpenetrﬂcao ue comnetencias, & n&o coincidem, guando nfo hi., Ppor .
exemplo: a psicélogia & incompetente para explicar o movimento da lua, e nestefﬁ
caso nfdo ha coincidéncia de ps sicologia com ilalca, e ela é incoapetente para :
éxplicar o deficit- orgementario de Ghans, e neste caso nio ha coincidénecia de -
psicologia com economia. £ um alivio notar que competéncias ndo sdo 1n¢1nltas.
(Embora possam ser extendldaa. Um Tanatico da pSicologia, por exemplo um orto
doxo do freudime cu do Junjzismo pode extender a sua competéncia paré ineluir o
movimente da lua & o orgamenite de chana. Poda ortodoiia, 1ot eXeaplo a marxiE.
ta, a judaica, a teosdfica =8c extensio de competéneia deste tipo. por isto &

& nossa cena perfeitamente exnlicivel e compreensivel PaTa orvotoxos, a saber

LN
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zor eliminacic de co i por eﬂyooreclmenuo.j 0 pTO

blema da compreensdc da situzcio esta 20is invimanente lizado so da connetincia
de dizeiplines. )

Aplicarei, zara tratar do preblema, uza terminclionla determinada. Chamarei as
disciplinas que explicam a situagio:"modelos®, e chamarei a atividade explicau
toria: "modelar algo dado". ¢ alzo dado, (& cena na gual me encontroj, ¢ node

lado para ser compreendido o para ser modificado pela minha aclo deliberada. 0

,

nogelo & pois de cervba forma anteri

i
aundo Ccomo que por oculos ensrepostos entre miz e mundo. ¢ aundo percevido por
L4

@
0r o mundo, jé auz & 20 ¢le gue percebo o
o

a roraa do modelo, ¢ "inrormado! por ele. w

mim, {4 "realideds para miz"), vem
b

s¢ analiso meu munio, descobro nele as forwas do meu modelc. 18 cidncias da
navuresza, (para car um exsuple), delcobrem no Nebursza as formas dos modslos
Sue allicaram pard perceder & natlrena. 3 neste sentido circular e viciose gue
¢ Pencomento se adegua & coisa. (08 modelos GRo siztemas que consistem de ele

@entos e resras, Chamarei s sona Gos elemenuos de um dado modelo: ”refertorlo
do modelo", e chamarei a2 soma das regras gue orsanizam 08 ¢lementos: "estruhra
do modelo", por e <emplo: no repertdrio da iisica (como mouelo) constam clemen

. R Sk Rkt e ol
tos como "carga' e "velocldade T Oy T OO ""eﬂunuo rr1n0141o Ga terlodlna-

mica' e "equagZo de Einsteinw. Gz elementos do modelo podem ser orzanicades

n
£

. . . ~ ) .
elas regras em vérias comblnagoes, e chamarei a..oma dau conblnagdes possivels
”competéncia do Todelo” Finalimente chamarel a soma das conm blnagccg rea11gadas
no curso da aplizcagfo do medelo: "universs do modelot, Tow Templo: a oﬂgetén.

N

. - . . - . . ¢ . :
Clc. 1 sica ¢ a 3038 aas Oo3ervagoes e teorlias posgSivels ao reyeLtorlo e na (33

3 : = £ : - 3 B
trutura daquele modelo, e o univerio da risica & & scma dag obsérvagbes e teorl'

as realizadas no curso da arlicagio daquels modelo. (Hotun que "oo;‘ranaOH e
=

teoria" sdo termos que denotam determlnaaas combinagdes de elementes de acordo
com regras.) ' -
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08 elementos que perfazem o repertorlo de um medelo 51gn1flcam algo. saGK

"51mbelos",.e o algo que 51gn1flcam e o seu "gignificador. Falando aproxl
madamente, sde os significados dos simbolos as coisas do mundo modelado. Mas

essas coisas ndo sdo anteriores ao modelo, como acreditava uma teoria do cb
nhecimento realista.: © nodelo nlo cria seus clementos pare significar algo

dado. Pelo conbraric: com .seus elementos cria seu significado. por exemplo:
o Slgnllleado de "carga' e ”VGLOClgaQE” esté no universo da ilalca, porgue

estes simboloo constam do répertério daguele modelor A3 Tregras que pbrxaaem

a estrutura de um modelo resultam em combinagdes du elcmcnuos que té&m "sen
_tido". ¢ sentido dessas cozbinagbes sdo "situagdes" do mundo modelado. Fa
lando ﬁarOXLmaqamente, essas situagdes 330 relagdes entre as coicas do mun
de. Mas essas situacdes nio sho anteriores mo modelo.. S3o, pelo conbrario,
consequénecias da aplicagdo do modelc. For exemplo: a sipuagdo "sezuando prig'g
cipio da termodinfmicar & umad situaglo do universc da risica, porque consta

da estrutura daguele modelo. Em sume: o universo de um modelo é.consequéncié
da competéncia do modele, e ndo vice versa. Em outras'palavras: um modelo nie
é competente para um mundo dado, mas um munde & dado pela competen01a de um
modelo. 4 nossa cena & o conaunzo dos mundcs dadoes pelas COﬂJeuen01as dos
nosso3 modelos. conpreenaeremos esoa cena, 5S¢ COnprecndermos as competénel
a3 Gow modelos,.

Fare podernos couprecndar @35.5a35 cellpeitineias, devemos aireen
e as estruturas. 3 essa aprecnside implica em defornminada ag
o modelo a ser apreenciio: devemosd acslvar o modelo coio EATEY
Q0. {heamarel essa atltude:"crengal. For cxomplo: para poLeToos au reender fl
sica, devemos admitir que o5 ssus elementos siniricam alzo, ¢ que suss Tegras
t8m cenbide. Dpevewos abrir 3 flsica uma crenga. {om &o5a crenca a risica pas
sa & ser, para nbs, um modelo que explica algo. 3Sem esda crenca ela seria pa
ra nos, um jdyo sem aig ﬂlllbaao ¢ sem senvido., Modelos sao jo:ros investidos.
ce crenqa*

HA VATios modelos. Alguns denvre os modelos sdce relativamente simples. -Podem'
ser facmlmunue aprecnaidos. Qubros s80 extremamente complexos. 4 grande mg
ioria das rellvlo 3 EI&LlClOD&iS ¢ das ideologisc rilusdiicas, politicas e 50 -
clais pertence &0 ;TULC 4o nodelos simplec. A totslidade das disciplinas ci
ce pols gue, se a nos

sa meta £0 comVLCenacu ta nosga Caa, omﬂta escolher um modelo relizioso

it

a
cu ideold ogico, & imorar o roosto. Com erei'o, o mundo ten sido sempre compre

0

i
cndido assim anses do L.areclaiencve oL ofzlo Clﬂl‘ltlflCOS, ¢ continus sendo

compraendido assim pela naiords da humsnidade. Mas h&, nisbto, uma curiosadi

Tficuldade. ZEmbora seja mais facil compreender a competéneia de um modelo sim
ples, & mais dificil abrir_lhe uma crenga. 4 dificuldade reside talves no fa
to de modelos, simplss, (relisides, ideologias ebe.), ignorarem que sio mddelqs

- B . B PN .
e se¢ tomarem por !verdadeiros". Modelos complexos, (cippiificos), sabem, ou

sebem quase, que sao modelos. TFor isto exinem crengas menos inbtensas aue as
exigidas pelas religibes e ideologias. ' , e

-
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Todo. modelo ¢ totalitario, no sentldo de ex“llcar totalmcnue 0. B2U unlveroe.i;

4 competBancia de todo modelo abarca o seu universo inteiro. (COR a exepgao /3
de determinadas situagao de limite, que ocorrem en todo universo, e que ché

" marei “paradoxos". Retornarei um r.ouco mels tarde para considerar este prg
blema. O totalitarismo de todo modelo manifesta_se como tendéncia antropo;ﬁ
fagica entre modelos. -Todo modelo tende a incluir o3 demais modelos no seu _
universec, a assim explicé"los. Por exemplo: o medelo marxista ¢ explicad p'ﬂ'
pelo modelo catbdlico, (como pécado). E o modelo catdlico é explicado pelo: .-
modelo marxista, (como 6pi6 para o povo). Qutro exemplo: o modelo marxista _
é explicado pelo modelo freudiano, (como sublimagzo de complex os) E o modé
.lo freudiano & explicado pelo modclo marxista, (como ideologia our"ueaa) hea
tes casos de antropofaj;ia ocorren 1nu3rnerotraqoca de compcténcias 1mportan
teb para a compreensao da nossa Cena. 1nt-rpenetraqoeo de compet@ncias ocog
rem, quando dois, (ou mais), modelos possuem repertdrios e estruturas parci_
almente identicas, {quando sao “semelhantes"). Quanto maior a semelhanga en
tre modelos, tanto maior a sua tendéncia para a intoler2incia mitua e para o
deverar de um pelo outro. Essa intolerincia e menor nos modelos complexos’
que nos simples, dada a menor probabilidade dc coincidéncia de reyertérios

ie estruturas. Por.isto e a antroposofia e o Tascismo menos Holerante Gue a
fisica e a sociologia. =mbora scja a fisica tovalitiria, (a0 sentido de in
cluir o universc da sociolojia ¢ poder cx;licé_lo fiaicamcnte), admite a 50
ciolopia como um modeslo inferior ao-scu o enguadrado pelo seu. 3 vice versa.

)

£ reiagéo entre fisica ¢ entroposcfia & diferente. ~ada a dissernelnangz entm
a5 duas competlineias, ndo se estubelece conilito, mac incomunicabilidade. Qs
dois modelos t8m universos inteiramente difcerentes, e um modelo nao wem senti
do para o outros. 3ho, mituamente, jojos ,

As semelhangas enbtre moaelos, (os c¢spagos de interpenetragio de compecéncias),
admitena construg¢zo de metamodelos. Este metamodelo pode ser um dos modelos
em conflito. Isto acontece quando explice o marxismo catdlicamente, ou quw'
cica sociologicamente. Qu pode ser um terceiro modelo que avranje os dois
modelos em conflito. Isto acontece gquando explico o marxismo e o catolicis

mo SOC1olov1camente, ou quando explico a fisica e a sociclogia fllosoflcamen
te. g\ hlerarqula entre modelos & pois aleatorla, e todo modelo pode servir

de metamoaelo para ndo importa que modelos. Uma maneira curiosa de explicar

o mundoc & pois esta: admitir a plurilidade dos modelos, e escolher um medelo -
qualquer como metamodelo dos ocutros. £ a maneira que chamei, no inicio déste"
ensaio, : "pouco intelisenter.  pouco inteli;ente, porgue, seguindo estc mé
todo, nio terei captado a compet®neia de varios modelos senBo gzla conpetcn'j
cia de um Unico "ad hoc* escolhido. Pescertd forma este & o mdtodo de uma
ortodoxia unm pouco rcilnaaa. ' o .
Mas cxiste umz maneira difcrente de se construirem metamodelos. E ecla tem a
ver com a limitagdo das competincias de todo modelo que mencionei ha pouco. B
Todo modelo esbarra contra uma situagio de limite que cnamei "paradoxon,
te fato f01 elaborado pelo teorema de Gocael Em poucas palavras trata Qc
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do seguinte: Toco modelo produz, no cursc de sua aplicacgaoc, zExx uma situagao

que, eubora faga parte do universo do modclo, ultrepassa & .competbncela do mo_
delo. Darci um exemplo. Quec o modelo szja o da aritmética primitiva. Jue ¢
o repertério desse modelo sejam os nUmeros naturails, (L,2,5,..), € gue & estru
tura seja & da adicBc e subtragio. . O paradoxo para este modelo surge quand@ ‘
surge & situagfo "dois menos trést. @ situagdo é paradoxal, porque o modelo
é incopetente para resolve la, aa gue nic dispoe de ntimeros neratlvos. E isto
mnuito embora a situagfe esteja composta de elementos constantes de repe rtérid,
("dois", "tréf"), e de regras constantes da estrutura, (ﬁmenos")'“ O yaradéxo
'pode ser rebolv1da ayenas nun metamoaelo que inciua nameros neg gativos., Mas
esse metamodelo, {por exemplec a aritméetica Ginasial), cai, por sua vesz, em pa
radoXo. Pof exenplo, quahdo surzir & situag¢fo "ralz quadrada de menos quauro"

Ja gque numeros imaginarios nio consbam Gc repertoria deste me tamodslo. T assin
pouenos construlir metanodelos de metamedclos, resolvendo . paradoxos ¢ cainda

em paradocxos, nums redugdo &o inlinibo. ‘ _
podo modelo esbarra, pois, contra situagdes de limite que 550, para ele, para
&0x05. 520, para cle, inexplicéveis. Para dar ql -ung exenplos: os mode
relizioses egbarram contre Dous, © moeelec marxicta esbarra contra a libcrdade
puma estrutura determinista, o modelo aa ilsica contra o fator do indetermd

biliGede. Obvicuente, o ;arado:o; aZo enijuilam o wewelo. ¢ nmodelo se delen

o

&, sncapsulsneoc o paradoxo. 48 rell ddes fazen taolojias, o mariismo tecrlas

- i b} 3 1 ¢ o _ - -
da liberdade, a risica calevlos da imdeberminivilidade. Mas 0 paradoio persis

o
0]

2. Confrentados com o paradoxo, pocencs tomar duas atitudes {a) Pocenos
acoité_lo como puaradoxo, (come "mistériol, como “limite do pensével“, COmO
"ultrapassando a comprecnzic humana®), Neste casc teremos transiormado a nos
s& crenga lnicial no modelo em fe no medelo. (b)) Podemos resolver o paradoxo
qonstruindo un metarodelo. HNeste caso teremos abandonaco a crenga inicial no
" modelo. Mas devemes saber, ao faze_lo,'que resolvemeos o paradoXo apenas para.
cair em outre,. '

‘O presente ensaio recomenda a segunda atitude. V8 .nels uma possibilidade de
compresnier o mundo pelo método de coanstrugio de modelo’ com Indices @rescen
tes, TFor isto mesmo btem este ensaio o dever de apontar as desvantazens do mé
todo recomendado, Estas desvantarens nio cao apgﬁa; a redug¢do ao infinito.
ato tembén & crescente abstragd@o da compreensie alcangada. vVoltemos zo exen
plo ca aritmética ~inazial couo mebamodslo da arituética primitiva. Este me

Gamodelo resolve o paradoxo "dols meuos vrdsY, ¢ este deiza, porbante, de ser

. . N . I's
"micteriose’, wiu0 0 € paPS LENZ C
; 3

fdols pregos. (O primeiro

a

H

¥
rianga ac Sete anos. Mas alcanges esve re.sul
tado ua gueta no paradoxo des nimsros izaginéri
traduzivel a solugao do parzdono .&ac goncre
2n, O
alte. Para & crianga de setve ancs o waradoxo, a despelito da aritmetica

&
oz. 0 sezundo & o fato de nio se
N

it

to. s magids de auas resba meno: uma Dag

Q

50 posso dizer: "tirande G
prego 2

finasial, persizte. rars uas pessoa rell ;iosa o paradoxo ce peus persisee, a

. . - L4 . P - - . =
AesLolio das cristicas aa r“ll&lOuldaﬂe. Fara o marxista o paradoxo da liber

dade, (a sud "alalﬁctzca"), persiste, a despeito da andllise estruturalista.
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ra o -fisico o pdradoxo do Tator da inds= Eorﬂlanllldade persiste a deayelte da

anallcc fenonenolo"lca da observag&o como pura 1ntonc1onalldade. o ouuras"
palavras: a solugio dos paradoxos nio vale para quem tem fé no modelo, Ja que-
para ele carece ae sentido. - : ) o ' ’

Admitidas as qesvantagens do metodo, dlsoutdmos as suas vanba“ens. A .meu ver
isao estas. 4 construcgao de metamodelos que resolven paradoxos resulta em cren
cas variaveis, ‘Posso doravante paftlclpar de varlos modelos, e apllca los al
;ternadamente. E iste aumcnta a ‘minha llberdade. Hesulta ainda em . dlst&ncla f
irdnica de todos modelos., Posso tontemplar todos modelos de Iora, (embora . -
sempre a partir de um determlnaao metamodelo), E isto sumenta a minha dlgni
dade de ente existente. Resulta ainda en visde mals ampla e mais riea da minh:
cena, fPossb oqmﬁreeg@ef a cena de_éﬁgulos diferentes. E isto auzenta a minha
competéneia enquanto'eﬂte agente. E resulta finalmente numa revmravol Ga de in
teresse. NEo me .engajc doravante tanto em determinados modelos, (em crcnqaa),
mas me engajoe muito malu na COmU&chdO entre modelos., B isvo aumenta a minha
ualerdnc1a, (aguilo que o8 antigos chamavan f'Esqumrllmluad'e"').‘ Em suma: a van
tagem Go motodo e que ele permite uma vizdo relativamentbe intel1“ﬂpue da 0una‘
na gual ms enconbro,.

T80 -resta davida aue zste método coloca o homen Centro de wn horizonte do ab

surce, (Go absurde da redugido as infinito ¢ da abstra

J‘-.J

o crescente). Em out
ras palavras: coloca o nome na situagio de perda de £é derroadeira. as esta
situagdo & ambivalente. Ao admitir que nio L limite para o exPllcavel (ga
gue admite gue ndo ha limite para a consirugio ds moaelos com {ndices crescen
¢3), ectamos. admitindo que nZo ha limite para o inexplicavel, {ja que todo
modclo, de nao importa que incdice, cai enm PaTaQOKO) Nesta ambivalBncia re
side, & meu ver, a essdncia do nomem.,  homem & um ente essencialmente ambi

valente.. He avalanche de modeleos que ceracteriza a atualidace, no excesso de

- . ~ N s . . 'l . .
SXpELLCagoes gue 30bI'e nos Lo pr301;¢ﬁam, € bem, a men ver, mantsrmos este fa
r - - - v 7 . L
to em mente. T bom sakermos que nao no limite para a comprecnsic humana, ' N
s - o - ' - L - -
2.%e sabor evitara a nos2a aucda no sosi 1ntale:taa¢15mo. T > bom saber gue

o
n3o h& limite para o incompreensivel. & ¢ste saber evitard a nossa gueda para
0 intelectualismo. E sera com este duplo'Saber, (isto & com a decisio de re

olvor';araao %05 em diregio de paraaoxoa), que ~aranu1remog a continuidade -do
bhomem enquanto homem, . , . - ‘ T




