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' im para enterrar o leigo,
nio para louvé.lo, O mal
que fez ainda sobrevive, 0
bem que seja enterrado com
¢s seus 05505, E todos homens
honrados {os especialistas), con-
cordardo comigo. Dizem que ¢
leigo era incompentente, © s
o fol, era um grave defeito. E
gravemente responden o leigo
por ele. Com a permissio dos
especinlistas (e todos eles sao
homens honrados), iret falar no
funeral do leigo.

Um termo frequentissimo nos
texlos atuais € o termo “pp-
vo”, Aparece nas formas mais
diversas, geralmente derivadas
do latino “populus” e do grege
*demos”. Discussdes acaloradas
gio travadas em redor de pre.
¢os populares, cantores popula-
vtes, partidos populistas, iradi.

gbes demoeraticas, revolugbes '

democraticas e até (para acen-
tuar o tema pelo pleonasmo)
democracias populares. E' ob-
vio que essas discussdes 580
possiveis porque o termo “po.
vo” admite definigbes varias e
contrastantes. Isto permite um
bela dialogo entre surdes. Su-
giro a seguinte definigac que,
crelo, abrange todas: O “povo”
quande me convém s0u eu, e,
guando nido, os outros. Mas es-
{a definicio acabaria com a de-
magogia (que ¢, como diz o
termo, popular), ¢ é portante
contraproducente.

E' curioso observar, em toda
essa discussio, que uma deno-
minagio antigamente muite
usada do termo “povo™ foi re-
calcada. E* aguela que deriva
da palavra grega “laocs”. Todos
defensores atuais do “pove” (e
isto inclul todos os homens da

gtualidade), esqueceram que
estio defendendo “Taos”. No
entanto, sabemos da historia

que uma dag revolugdes popu.
lares mais poderosas, agquela
chamada “reforma”, lutava pa-
ra estabelecer o reino do “lzos™.
O ideal dos reformadores era
a derrubada da opressdao rea-
cionaria das camadas impopula-
res chamadas “clero”, era 0
ideal da reforma, A reforma re-
sultou vitoriosa. ¢ dominio do
- “iaos” foi Instaurade, Surgiu
gquela civilizagdo leiga chama-
da “Idade Moderna®. Mas o cle.
ro sobreviveu, embora meta-
morfoseado. Adaptou-se & no-
va estrutura, Atualmente é re-
presentado pelos especialistas,
E sob esta mascara nova esfa
reassumindo ¢ poder proviso.
rizmente perdide. A nossa civi-
lizagao delxou de ser leiga. Os
defensores do “pove” atuais
sio todos eles clericais neste
sentide do termo. Encabegam
um movimento contra.revolu-
clonario, porgque oposto ao
“laog”, Nio pode surpreender,
portanto, que o-termo “leige”,
cem o significado de “popu-
lar*, esteja sendo suprimide
pela discussdo popular da atua-

lidade,

cidade & ¢ horizonte do men
ser, é a soma das oporfunidades
perdidas, Esta é a definigdo do
termo “leigo™: sou leigo en-
quanto ser nio realizado.

Uma cultura leiga como cul-
tura de seres ndio realizados?
Admito que esta pergunta pa-
rece paradoxal, do ponto-de-
vista do clero, Nio pode haver
cultura leiga, Cultura é sem-
pre produto do ¢lero, porgue
sempre produto de repartigoes
gspecializadas, O maximo que
o leigo pode produzir ¢ dilctan.
lismo, E uma obra de dilelante
nao pode ser considerada cultu-
ra. E' uma obra nio realizada.
Do ponto de vista do clero o
termo “cultura leiga” & uma
contradiciao adjetiva, E a res
tauracio do poder do clerg,
que marca a atualidade (embo-
ra de um clero mascarado), é
um retorno & uma cultura com-
petente.

Mas a cultura da Idade Mo-
derna, aquela cultura que resul-
tou na ciencia ¢ no dominic do

Qcidente sobre a Terra, & lei-

ga. Consiste de obras nao rea-
lizadas, feitas por scres nao
realizados, no deleile do dite-
tantismo. O ponto de vista cle-
rical pode objetar a esta afir-
mativa que a laicidade marca a
nossa cultura apenas nos pri-
meiros estagios do seu desen-
volvimento, Pode admitir que
o Renascimento e o Barroco
eramt, - efetivamente, epocas de
diletantismo, mas insistird que
o verdadeiro progresso era fru-
to da progressiva especializacao
e clericalizacio das atividades.
Que era, em ouiras palavras,
fruto da contra-reforma. E que
o estagio atual com sua espe-
cializacde derradeira € sintoma
da maturidade e seriedade da
nossa cultura, O que o ponto
de vista clerical diz, com efei-
to, é o seguinte: fora das repar-
ticdes nao existe cultura.
Desafiemos a afirmativa. Ten-
temos inverté-la, E gque seja
apenas para provocar discus-
s30. Dipamos: cultura existe
apenas fora das reparlicdes, e
morre no instante da sua espe-
cializagio clericalizada. Diga-
mos: colarinhos romanos visi-
veis ou invisiveis estrangulam

cultura, Afirmemos a incompe-

tenciz como eondigide do bretar
de cultura, Tomemos o partido
de uma cultura leiga,

O seculo 18, e mals especial-
mente ¢ seculo 18 Inglés, pode
ser considerado a epoca maxi-
ma do diletantismo, O “inde-
pendent gentleman of means”
(o ecavaleiro independente e de
posses) é a figura dominante.
E’ um incompetente. Nao se en-
guadra. Nide tem especialidade.
Nio entende nada, no, fundo.
Niao corre pelos canais compe-
tentes. Nao pode ser definido.
E’ um leigo no significade do
termo, conforme a definigdo
proposta em c¢ima. Nao estando
realizado em nenhnima rvenarti-

DO LEIGO

das ss repartigdes disponivels,
No seu “engagement” em prol
de um “dégagement” partici-
pante. Em suma: na abertura
para as oportunidades perdidas,
“Teigo” é sinonimo de “existen.
cia digna”.

Feita a defesa funerarla do
lelgo, devo reconhecer que mor-
reu. A genialidade da Incom-
petencia tornou-se inviavel, Nio
hA mais salvacio fora do cone
junto das repartigdes, uno, cas
tolico e romano, Nio adianta
protestar contra isie. No curso

dos ultimos duzenfos anos
acumulou-se nas estantes das
repartipies  umma  quantidade

enorme de dados, de informa-
gbes e de prolocelos que proi
bem qualquer incursdo por par-
te de incompetentes. O leige
na reparticio é atualmente o
proverhial elefante na loja de
porcelana, Como no tempo da
escolastica, estd atualmente en-
tregue a administragio e pro-
pagacdo da culiura acumulada
ao clero especializado. Com
uma diferenca: nos paises des
genvolvidos toda a populagéo
faz parte do clero. Todos esiio
especializados. Todos recebe-
ram as ovdens sacras, Este é ¢
significade atual da democeracia
e do pove: desapareceu o “la-
os”, Isto nao significa, é verda.
de, que tenha sido ‘eliminada a
Incompetencia do palco da
atualidade. Pelo - contrario: es-
t4 se arliculando, poderosamen-
te, a incompetencia dos espe-
clalizados, Mas isto jd é outro
assunto.

Pode chjetar-se ao gua acas
bo de dizer, que o especialisia
(competente ou nio), €& leigo
em todos os assuntos, exceto o
seu, Que o apertador de para.
fusos é um ser aberto para a
botanica e a arfe grega. Mas a
ohjecde & desmentida pela ob-
servacae da cena. Toda repar.
ticio tende, antropofagicamens
te, a devorar as outras. Para o
apertador de parafusos é a bo-
tanica ¢ a arte grega mais um
parafuse a ser aperiado, O cm-
penho em uma determinada re-
partigdo fecha, atualmente, to-
das as demais e transforma-as
em oportunidades definitivas
mente perdidas. Esta &, creio,
g derradeira vitoria do clero:
especializacio monastica e mo»
nista, O futuro se apresenta
como uma sociedade ¢lerical na
qual os cspecialistas passario
as suas vidas empenhando-se
em iluminuras chamadas “pa-
rafusos”.

No Brasil alnda nio chega-
mos a tante. Estzmos na en-
cruzilhada. Cruzam.se aqui as
incompetencias leigas e espe.

- elalizadas. Nao estamos, ainda,

enquadrados todos, Embora se«
jam inconcebiveis, entre nos,
cavaleiros ingleses setecentis-
tas, existe ainda o “intelectual
independente™, Talvez sela um
cavaleirn de friste figura, T os
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Nio sigamos o exemplo da
conversagio geral, e procure-
mos definir o termo “leigo”. K
um termo relativo. Posso ser
leigo ¢om Telacdio a algo, may
clerigo com relagao a algo dife-

rente. O algo com refacfio ao
- data a deputado, ora escreve
tratados sobre arte grega. Su- |

qual sou leigo ou clerigo so
reperticdes especials e especia-
lizadas, Por exemplo: posso ser
clerigo na repartigio especial
e especlalizada chamada “aper-
tar parafusos”, e leigo nas re-
particdes restantes, A minha
relagdo clerical definird, neste
easo, a posigio que assumo na
situag¢do que me cerca. Serel
“apertador de parafusos”. Se-
rei leigo em tudo aquilo que a

minha defipicio excluiu. Ser .

leigo é portanto uma maneira
de dizer-se “ndo ser”. Em tu.
do que nfio sou, sou leigo. A lai

¢ao0, estq aberto para todas, A
sua incompetencia generaliza-
da da-the coragem de investir
cm todas as repariicoes ¢ con-
tra todas as reparligdes indis.
criminademente. Ora faz hbota-
nica, ora poésia, ora se candh

glro, como leigo que sou no as-
sunte, que o cavalelro inglés
setecentista & a expressio ma-
xima da nossa cultura.

Por que este entusiasmo?
Porqgue creio reconhecer no ca-
valeiro inglés a aproximacde
maijs perfeitz de uma existen.
cia digna. A dignidade da exis
tencia estd na sua abertura, Na
gua liberdade de escolha, Na
sua recusa de enquadrarse
competentemente. Na sua in-
diferenca interessada face a to-

moinnos de vento conlra o3
quais se lanca (as estantes su-
percheias das renarticder)
amaacam soterrd-lo debaixo do
poso dos seus pergaminhos. B,
no cntante, uma figura que se

* rebela contrx a tendencia da

atualidade. E toda rebelido fris
em 5i 0 germe de uma esperan-
c¢a. Enquanto existir um unico
leigo, uma unica existencia a
contemplar, interessada e iro-
nica, as reparticdes do lado de
fora, nido estd consolidada a vi-
toria do clero, Esta é, & meu
ver, a miscie do Brasil no con-
certo do Ocidente: conservar o
caraler leigo da sua cultura.
Conservar sua aberiura. Nao
serd esta uma forma autentica
de empenho no “povo” (laos)?
Amigos, romanos, concidadios,
emprestem-me seus ouvidos,
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