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Versteigerung von Quadratmetern.

Die "Société Civile Immobilidre du Metre Carré Artistique Fred Forestn
versteigert Grundstuecke im Espace Cardin, und zwar angeblich um dem Kaeu-—
fer eine zugleich sichere und kunstfoerdernde EKapitalsanlage zu bieten. A~
Ber es gibt einen Widerspruch zwischen dem Wunsch, Kapital anzulegen und
der Methode, durch Versteigerung den Wert eines Objekts festzustellen., Der
Widerspruch ist in der Tatsache, dass der durch Versteigerung festgestell-
te Wert ein anderer ist als jener, den zu erhalten oder zu mehren der Kapi
talist interessiert ist. Diesen Widerspruch zwischen verschiedenen Typen
von Werten experimentell vor Augen zu fuehren, ist die tatsaechliche Ab-
sicht dieses Unternehmens. Selbstredend schwedt Porest zuerst der klaffen
de Widerspruch zwischen dem Marktwert und dem kuenstlerischen Wert eines -
sogenannten "Werks" vor, und die Verwischung dieses Widerspruchs durch den
Betrieb auf dem Kunstmarkt, Aker in der Situation der allgemeinen Wert-
verwirrung, (die eben nicht Nietzsches Umwertung ist), kann diese von Fo-
rest durchgefuehrte Aktion einen noch weiteren als den beabsichtigten Ef-
fekt haken.

Hier wird nicht beabsichtigt, auf die vielen, und oft spitzfindigen,
Versuche einzugehen, zwischen verschiedenen Typen von Werten EEnEEgSEESQGid
Zum Beispiel Nutzwerte, Tauschwerte, symbolische Werte und kodifizierte Wer
te von einander trennen zu wollen. Was naemlich heute in Frage steht, isf_
nicht das marxistische Proklem des Sammelns von Werten seitens einer domi-

nierenden Klasse zu Ungunsten einer Bedrueckten, (also der sogenannte Mehr
wert). Selbstredend besteht dieses Problem weiter, aber es ist nicht meh;
im Zentrum des existenziellen Interesses, Denn wir erleben ja, dass es sich
dmbeil um eine untergeordnete Frage handelt, welche von der Beantwortung ei-
ner anderen abhaengt. Und diese andere, zentrale, Frage lautet: was bhedeu-
tet "wertenm? Nit anderen Worten: unsere Situation zeichnet sich durch den
Umstand aus, dass wir nicht wissen, was normal ist,

Diese Verschiewung des Wertproblems um einen Schritt zurueck vom
Wert kann etwa so beschrieWen werden: Auf dem ersten Niveau fragt man, wel-
ches von zwel gebotenen Objekten dem anderen verzuziehn sei., Auf dem zwei-
ten Niveau, auf Grund welcher Skala der Vergleich zwischen den beiden 0Ob-
jekten zu geschehn hat. Und auf dem dritten, heute proklematisch geworde-
nen, Niveau, fragt man nach dem Wert der Skalen. Zum Beispiel: auf dem
ersten Niveau fragt man, o es besser ist, ins Kine zu gehn als ein Buch
zu lesen. Auf dem zweiten, welches die Kriteriey sind, nach welchen ich
mich zwischen Kino und Buch entscheide. Auf dem dritten, ob diese Xrite-
rien die Muehe wert sind, kritisiert zu werden. Auf dem ersten Nivean
wertet man Objekte: man washlt einen Weg in der Welt, in der man da ist.
Auf dem zweiten Niveau wertet man Skalen: man waehlt unter den landkarten
der Welt. Auf dem dritten Niveau kommen einem alle ILandkarten gleichwer-
tig vor, da jede von einem anderen Standpunkt aus projiziert ist, und es
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aher sinnlos ist, sie mit einander vergleichen zu wollen. wMan kann das
erste Niveau dem Wertproblem gegenuber das "naive®", das zweite das 'kri-
tische" und das dritte das "iﬁfﬂﬁﬁﬁgﬁ nennen,

Zur Erkenntnis unserer Iage ist wichtig, das dritte Bewusstseins
niveau nicht mit frueheren, zynischen oder stoischen, Standpunkten zu ve;;
wechseln. ®s hat nichts mit "alles ist wertlos", "alles ist eitel", oder
"alles ist gleichgueltig" zu schaffen, Viel eher laesset es sich so formu-
lieren: "alles hat den Wert, zu dem ich mich entscheide, aber die Entschei
dung ist nicht wert, gewertet zu werden", Diese Bewusstseinsebene, in di;

- wir verstossen wurden, laesst alle kritischen Wertanal¥sen, {inklusive die
marxistische), unter sich liegen, und macht sie ueberklicklich. Dass wir
solche Analysen ueberwlicken, laesst sich leider nicht rueckgaengig me-
chen, Ebkenso, wie man sich nicht zu Naivitaet zwingen kann, kann-man sich
zwingen, einen kritischen Standpunkt einzunehmen, Wir sind zur Ironie ver
urteilt., Um es konkreter zu sagen: es ist leider nach Kafka nicht mehr -
moeglich, die Wertanalyse Marxens mit Jener Nietasches im Ernst zu ver-
gleichen, obwohl es moeglich ist, Jede fuer sich gelten zu lassen. Das
eben ist die Ironie: da eeide Analysen gekten, gilt keine, much keine
dritte, welche die beiden "synthetiesieren" wuerde,

Der ironische Standpunkt enthe®t nicht von der Wotwendigkeit,
sich zu entscheiden. Benn wenn man in ilm gezwungen wird, hat man nicht
aufgehoert, sich in der Welt 2zu wefinden. Das heisst "Krise der Werte':
dass men handeln muss, chne zu wissen, was man tun soll, Wié&™ gesagt:
nicht weil man afy diesem oder jenem "Sollen® zweifelt, sondern weil man
eingesehn hat, dass jeder Zweifel am "Sollen" naiv ist. Etwa so: "Vive
le roi! pourgoui pas? gqutil vive.® Nicht das Sollen wird von diesem Stand
punkt bezweifelt, sondern der Wert der Deontologie wird bezweifelt. Das
ist weder kortesischer, noch eigentlich existentieller Zweifel. ®Benn es
ist nicht eine Unfachigkeit, 2zu handeln, sondern eine Unfaehigkeit, kate-
goris ch 2zu handeln., Vonndiesem Standpunkt wird jede Entscheidung ethisch
neutral, ohne jedoch von der Verantwortung zu entheben., Hannah Arendts
Eichmann kann als Folge dieses Standpunkts angesehn werden., Und die Kehr-
seite zu diesem Eichmann ist das Aufzeigen Eichmanns,

Die Versteigerung der kuenstlerischen Quadratmeter kann, in
diesem Kontext, als das ironische Aufzeigen Eichmanns angesehn werden. Es
kommen zu der Versteigerung ILeute, welche unfaehig sind, kategorisch zu
handeln. 8ie sind zwar fuer ihre Handlungen verantwortlich, handeln je-
doch in ethischer Heutralitaet, weil sie verurteilt sind, alle moeglichen
Wertkriterien zu Bezweifeln. Sie sind also nicht jenseits von Gut und
Beese, sondern dort, wo sie eben zufamellig stehn ist das Gute, und zwar
deshalk, weil sie dort sind. Und wenn diese ILeute zu der Versteigerung
kemmen, sehen sie sich ploetzlich in einer neuen Lage. Dort, wo sie sind,
sind ploetzlich zwei verschiedene, mit einander nicht zu vereinbarende,
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nGueten", naemlich der Wert eines Terrains, und der Wert eines Runstwerks,
Uné dieser Konflikt, den die Versteigerung im Zweifler an Wertkriterien
hervorruft, muss eine seltsame Folge habken. Denn er sieht sich nun in dex
Iage, nicht zwischen Objekten, oder zwischen Wertskalen, sondern zwischen
unvergleichbaren Standpunkten zu Wertskalen waehlen zu muessen, Damit wix
des Problem der Entscheidung auf das dritte Niveau, auf das "irenische",
gehoben. Die Versteigerung fordert heraus, sich in der Ironie, ironisch,
und trotz der Ironie zu entscheiden,

Selestredend muss man, wann man von der "Société Immobilildre"
redet, lachen. Und ebenso, Wenn man zur Versteigerung geht, um sich ein
Terrain zu sichern. Das Iachen ist ein Symptom der ironischen Bewusst-
seinsebene, wie der kontestierende Ernst ein Symptom fuer die Ebene der
Kritik ist. Aber das ironische Lachen ist nicht froehlich, es ist ent-
weder sokratisch oder mephistophelisch. (Wobei, wenn man das an Selen er
innefnde Gesieht des Sokrates bedenkt, keinesfalls sicher ist, dass es
sich dabei um zwei verschiedene Typen von ILachen handelt.,) Der alte Satz
lautet: "ridendo castigat mores"., Es mag sein, dass das ironische Lachen
in der Gegenwart der einzige Moralismus ist, den wir ertragen koennen,
Von diesem Standpunkt gesehn, ist die "Sociét e Immokilidre" eine Insti-
tution zur Verteidigung und Verbreitung der moralischen Werte, und zwar
nicht nur, wie angeblich, auf dem Immobilien- und Kunstmerkt, sondern
ueberhaupt auf jenem Markt, auf dem wir handeln muessen, WNur darf men,
was ehen gesagt wurde, nicht ernst nehmen. Tut man das naemlich, dann
steht man nicht auf der Bewusstseinsebene, auf welcher die Terrains lie-
gen, die ﬁersteigert werden sollen.



