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Fo curso das nossas discusses da ultima e penultiﬁa;quarta-feira temos
asgumido, Voc®s e eu, tacitgmente, que 8 causalidade i6 uma ligagdo entre
fenomenos, que & como que um elastico invisivel que Hng "as coisas", Tenm
gssumido que a causalidade & algo objetivamente encontrado no mundo do
"nio-eu", e que ela pode ser descoberta por pbaerva¢§o desse mundo. O pre
conceito gue regeu todas as nossas consideragBes era a convicgdo algo vaga
que uma coisa empurra & outra, e que serve, portanto, como explicag@o da
coisa empurrada, Eu preciso insistir nesse ponto, sob perigo de repeti-
lo ad nsuseam, porque se trata de um ponto cardinal pare a comprensso do
problema, Todas as nossas tentativas de explicar ¢ mundo e a situacgdo do
homem dentro 4o mundo eram, até agora, baseadas sobre esse preconceito evi
dentemente ingenuo da ligag8o objetiva, sebem que invisivel, entre "as col
sas", O destino & algo ebjetivo, e a causalidade fisica & algo obJetivo,.
e as gdiversas camadess de nexos causais sio objetivas, sem .considerar se.
se trata de camadas irredugziveis ou combinaveis em hierarquiss. O ecepticis
me gque resulia da aceitagdo de camadas causeis irreduziveis é um cepiicis-
mo gquanto £ capacidade humana de explicar o mundo, mas néo quanto 4 reali-
dade da ordem ou das ordens no munde das coisas, Para falar com Kant, con-
sideramos até agora a causalidade como categoria real, como um carater da
coisa em si gque pode ser descoberto, - ,

0 ceptieiame de Hume acabaz, creio eu, definitivamente com 2 nossa ingenui-
dade para com & _ceuselidade, J4 menclionei esse cepticismo quando falei em
tempo, e gusndo tentei demonstrar qQue uma analise do tempo aniguila, ao
meu ver, o conceito da causelidade como cetegoriz-da realidade, Hume adu-
ziu outros argumentos, empresiados & psicologia, ele chamou aquilo que é
comumente considerado causelidade, de "costume"; em oulras palavras, ele
condena o nexo causel, expllcando este conceito como consequencia de fale-
cidade "post hoc, ergo prqpter hoc®= "depois disso, portante por causa dis
so", E e¢laro, gue Hume estZ caindo num circulo vicieso, porque o gue afir

ma, & o seguinte: "A causalidade nZo existe, existe sémente uma seguencia

meis ou menos regular de fenomenos que cria a iluséo de causalidade.”" Ep
outras palavras ele diz gque nfo existe causes e efelito, e gue a ceuse de
crermos em causa € a regularidade dos fenomenos, portanto ele gira em eir-
culo vicioso. Insisto sobre este ponto para mostrar como 0 proprio Hume

& presa da causalidade, Forgosamente, porqué sem a fé no nexo causal ngo
existe pensamento.

Todos Voces conhecem & tentetive gigantesca de Kant de emcapar és consequm
cias do cepticismo de Hume e de selvar a ciencia e & filosofie, Ela con-
siste nz efirmative de que & causalidade € ume categoria da razdo pura, &
qual, misteriosamente, corresponde a ume categoria real da coise em si, Qa
quzl porém € melhor calar-se. A razio pura ¢é construida de tz1 forma que
os fenomenos por eles percebidos sfo autometicamente erdenados em cadeias
de causa e efeito. A csusalidade € uma condigBo a priorli dos fenomenos se
rem percebidos pela rezfo, tal qual o tempo e o espago. rortanto o mundo
fenomenzl & simplesmente inconcebivel & nfic ser causalmente, O acaso e 0
milagre sZo _inconcebivels para 2 razfo pura, e também a liberdads humens €
inconcebivel para & razdo pura., A situaglo da rezdo prativa-é diferemte;-
Para els- existe uma liberdade transcendental, uma espontaneidede absoluta
capaz de agir independente de causalidade fenomenzl. Essa liberdade & ume
ideia pura itranscendental, e ‘como tzl n&c pode ser provade nem como reali-
dede nem como possibilidade, ele é um postulado da razfoc pratice. Desse
postulado se deriva a libeérdade pratica gue reside na 1gdependencia de ra-
2850 pratice da tirania dos sentidog. Temos & vivencia dessa liberdade prs-
tica atravez da nossa vontade. E a raszfo teorica inteérpreta essa nossa v&
tade como uma entre a8 causas fenomenais, e as nossas agfes sdo interpre-
tzdas como efeitos de nossas ideiasy gue lhes gervem de causas, Tudo lsto
¢ muito dificil, mas redunds, creio eu, na. seguinte afirmamtiva: NEo deve-
mos conifundir a etica com 2 epistefologia. Na etica existe a liberdade &b

soluta, eticamente, istq’é praticamente, somos abaolutdmente livreas. Na.

epistemologia a liberdade & irconcebivel, Yeoricamente somos = piiori Astg
minados categoricamente, a B&ber pela categorisa da nossa razdo pura., ¥

o d
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: Estamos portanto com Kant diante de ume bifurcacio de caminhos que tinha
consequencias imprevistas e imprevisivels para o pensamento ocidental, e
convido-vos a considera-los rapidameme, Temos de um lado a ragéo teorice,
que representa o mundo como csusal, e temos, de outro lezdo, = razéo pra-
tica, a vontade, que vive o mundo como inteiramente livre, Schopenhauer
foi o primeiro a sentir e interpretar essa profunda dichotomia., Ele fol

o primeiro a perceber a.luta que existe entre esses dois conceitos e a
compreender que se trata de problemas de psicologia, O mundo como vontade
é inimigo do mundo como represente¢io, o mundo pratico éinimigo do mundo
~da teorias, Schopenhauer comprendeu que o mundo da vontade ¢é o mundo da -
vida, e que o mundo teorico ¢ inimigo da vida, Isto € a razdo do seu pPro-
fundo pessimismo, porgué Schopenheuer simpatisava com a rezfo teorica e px-
tanto detestaeva a vida. Nietgzsche abandonou 2 simpatia pela ragdo teori-
ca e procedeu com uma total revalorizagio dos valores, Fara ele a vontade
é o principio basico, e a razdo teoricsa ¢ simplesmente um instrumento des-
sa ventade, pela gual ela se impGe sobre o mundo. Estd assim sberto o ca-
minho pers as diversas filosofias de vida (Lebensphilosophien) como seje
Bergson, & fenomenologie, € 0 existencizlismo, e 0 caminho para o pragma-
tismo, em outras palavras estd aberto o ceminho pare ¢ berbarisme 4o secu-
lo vinte. <Ubservem que reviré%olta'fez a razdo pratica a partir de Kant
sté os nossos dias. Ferz Kent a liberdade consisie na independencia 40
homem dos sentidos, na sua capacidede de transcender os sentidos e de eni-
rer em contato direto com & realidade, A liberdade, pare ele, consiste na
responsabilidade do homem diante do imperativo categorico, 4 uma liberdade
em sentido religioso. Hoje e a partir de Nietzsche a liberdade consiste
na licencge do homem de impdr & sue vontade sem nenhuma restrigio e nenhu-
ma responsabilidsde., Os ceminhos da filosofia sfo suteis e tortuosos,

Eu disse que estamos com Kant diante de uma bifurcacfio de caminhos e segui
o eaminho pere dentro do mundo da vontade, Volto agora para segui-lo pera
dentro de teoria. De acordo com Kent o mundo fenomenal &, a priori, repre
sentado como causal, em outras pelavras, nSo sBo os fenomenos gue s&o0 1li~
gados entre si pelo nexo causal (pelo menos nada podemos saber a respelto
disso), mas sBo as nossas representagbes (vorstellungen) dos fenomenos que
s8o assim ligades, A causalidade é, portento, uma organizac¢fo nEodos fe-
nomenos, mes dos simbolos que 08 representam, A ordem cgsusal que perce-
bemos no mundo se deve a organisagEo dos simbolos pelos quais representa-
mos o mundo., Estes simbolos sSo, em primeiro lugar, palevras, € & ordem
cuasal gque xuE percebemos no mundo se deve, portanto, & ordem que rege &8
palevras, Fera dizer s mesma coisa meis brutalmente: a ordem do mundo &
consequencia da grametica, da semantica, do syntax ds nossa lingua, E ent
tre todas as linguas que falamos hé uma especislmente bem organizada e que
exprime melhor e razio teorica, & a lingua da matematica. Fortanto a or-
dem gue percebemos no mundo & conseguencia des regras da nossa matematica
' pura, Vejam de gue maneira surprendente a analise da razio teorica kant-
iena repunduz até rytagoras e até o oriismo.

Ko creio gue as conseguencies deste ordem de ideias poden ser exsgeradas,
Se nos aprofundamos nela chegamos &0 resultado jé4 varias veges DPOT mim
vislumbrado nestz sequencia de quartas feiras, a sgber ao resultade de que
e ciencia & ume erte abstrata. Gosto, pera jlustrar esta afirmativa, de
contar a seguinte historia, gue 1li, creio, em Eddington: Um cientista abm
donado nums ilhe deserta encontrz a pegada de um animel ne areia da praia.
Como nio tem nada melhor de fazer tenta ele reconstruir o ser gue csusou
essa pegada. Depois de estudos aprofundados consegue, passo & passo, peT
celeoulos exatos do tamanho, de profundidade etc, da pegada de reconstruir
o animal todo, e verifica que foi ele mesmo © autor dea pegeda, Isto &

a tarefa da ciencia; descobrir-se & si mesma no fundo dos fenomenos.

Vou explicsr um pouco melhor como eu comprendo este conto de fadas: Admi-
tamos que percebemos um fenomeno, Ppor exemplo o levamtar do sol, € esfor-
¢amo-nos por comprende-lo. Verificaremos que o levantar do sol é muitas
veges precedido por outro fenomeno, por exemplo o cantar de um gelo. Di-
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remos que o cantar do galo € a2 ceusa do leventar do sol, e teremos assim
estabelecido uma teoria. Na base dessa teoria teremos a expectativa de,”
amenhd, quando o galo cantar, o0 sol se levantard., Se isto acontecer; '
(como mcontecerd), e teoria serd experimenyalmente verificada., Sersi ume
teoria valida que explicard o fenomeno em questfio, O nexo causal entre
o canto do galo e o levantar do sol n&o € um nexo real, (creio que Voces
concordar8o comigo neste ponto) e sim um nexo entre os simbolos "Canto”
e "levantar", mas isto néo impede gue pesa ser experimentalmente verifi-
cado, A nossa teoria serve, no entanto, aindsa pars meis coisas, Ela -~
pode ser base de progressos tecnicos, por exemplo: Cada veg que o galo
canta, extenderemos a nossa roupa molhada, na esperanga de gue o sol se
levantaré e secard a2 roupa. A nossa esperanga serd demonstrada como Jus-
tificada, e diremos gue nos utilizamos daz lei estabelecendo o nexo entre
o canto € o levantar do s0l parza o progresso da humanidade; E admirare-
mos a profunda perspicacie dsa razdo humana, gue descobriu um segredo pro-
fundo da naterugze, a saber o nexo entre ¢ canto e o levantar 4o sol, e
utilizou esta descoberta para fins humenos,

Evidentemente, 2 teoria em questBo & ingenus e superada. Dispomos de
teorias mais sofisticadas para a explicaciBo do levantar 4o sol, por ex-
emplo a teoria dos cavalos de Heldos, ou a teoria de Ptolomeu, ou de
Newton ou de kinstein, S8o teorias mais sofisticadas, mas nfo mais ver-
dadeiras, Tel qual a2 teoria do canto do galo sEo verificadas experimen-—
talmente e funcionam na pratica, e é portanto impossivel dizer quzl delas
explica "melhor" o fenomeno do levantar do sol. Aliass uma afirmacéio
assim careceria de sentido., Uma teoris nEo pode ser nunca consideradsa
verdadeira no sentidc classico da pelavra, ele nunca pode estabelecer
uma  correspondencia entre a razfio e ¢ fenomeno, pelas razdes demosnstira-
das na filosofia kantiena. O gue a teoria faz & simplesmente estabele-
cer uma ordem entre simbolos que representam fenomenos observafos, e co-
mo ums -ordem &, afinal das contes, coisa da conveniencia, uma teoriz po-
de ser mais ou menos conveniente, mas nunca meis ou menos verdadeirs,

A teoris Einsteiniane € mais conveniente gue a teoria do canto do galo,
porqué elz oferece ag seguintes tres vanatgens: ela € mais exats, ela
€ mais economica e ele zbrange um campo meis vasto, A maior exatidi@o

de teoria einsteiniana rezide na sus linguagem. A teoriaz de canto do
galo & expressa em linguagem diarie, e a ordem gue prevalce neasa teo-
rie € & ordem dz gramatica da lingua portugueza. D4 portanto margem

a cerfas interpretagbes erradas. Por exemplo o simbolo "canto do galo®
ngéo é exetamente definido e pode conduzir ao erro. O gzlo pode piar

e nés podemos esperar pelc levante do sol, guando este naturalmente se
dd, de acordo com & nossa teoria, quando ¢ galo canta de vfz zlta. A
teoria einsteiniana € expressa em equagdes maxwellisnas, se ndo me en-
gano. A ordem qgue prevalece nessa teoria € 2 ordem da matematica avan-
gada, Os simbolos sZ0 todos bem definidos e a mergem de erros de in-
terpretacZo & redugida se comparada com a teoria do canto do galo. A
segunda vantagem da teoria einsteinizns reside em sua economia de sim—
bolos utilizados. A teoria do canto opers com um grande numero de sim-
bolos,todos eles representando diretamente fenomenos observados. A te-
oria einsteinisna opere com tres ou guatro simbolos, como tempo-espago,
campo, € materis-energia, e sfo simbolos muito distantes dos fenomenos
observados, A terceira vantagem da. teoris einsteiniana & o campo mais
vasto da sua eplicabilidade, Coma teoriz do canto do galo podemos ex-
plicar sémente o levantar do sol, € o levantar da lus jd exige uma te-
oria diferente, por exemplo a teoria do cento do sapo. A teoria ein-
steiniana encerrz em sim a teoria do galo e do sapo e um grande numero
de outras teorias. A teoria einsteiniana n8o &, portanto, mais verda-
deira que a teoria do canto do galo, mas & muita maks bonita, e foi por
esta razSo estetica gque fol adaptada. No entanto n8o suprime 2 utili-
gagBo da teoria do g2lo por definitivo, Quando ouvimos um gdlo cgntar,
concluiremos que ¢ ol se levantard, baseados, com certeza, na ahtiga
teori=.
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Destas consideragfes resulta o seguinte; a ordem gye acreditsmos perceber ™
pos fenomenos e deacobrir na natureza, & & ordem da nossa propria razio, e’
essa ordem depende da linguagem que UBAMOS., E neste sentido gque comprendo
a fsbula do cientista me ilhe deseria. '
surprendentement o segundo ceminho a2 partir de Kant, o caminha para dentro
da rezio puraz, conduziu ac mesmo resultado do primeiro caminho. No primel
ro ¢a2so O homem no apareceu como sntetiramente livre, no segundo caso como
o legislador do mundo. Nos dois cesos sparece a causalidade como um in-
strumento do homem, uma zryme com & qual O homem fxhxie abre o seu ceminho
etravez a mata virgem dos fenomenos que ihe s8o dados, Em outras palavras
questdes de logica & e de &tica sfo subordinadas & questiBes esteticas, po@
gué o homem, em gua inteira liderdade € sus vontade soberana age como um
erisddr, como um artista produtive, age (porque nio dize-lo?) como Deus.
As diversas filosofias da atualifade, sejsm elas qudo diferentes que quei-
ram, e provenhem elas de quelquer dos aspectos kantianos, tendem & a fir=
mar & mesma coisa: o homem em Sue 1iberdade & Deus, A isso tende o lado
teorico da nossa filosofla, o logicisamo, © formalismo, ¢ positivasmo, €
até Wittgenstein, se bem ensiisado. E & isso tende o lado-pratico da nos®
filosofia, o pragmatismo, © existencialismo e & feriomenologia. Digdk "ten-
de", por Que, gragas & Deus, © pregresso ds filosofiz & lento e ela ngo
chegou zinda a estas aliuras. Mas & importante notar como todas as cor- -
rentes do pensamento moderno parecem & gquerer reunir-se depois de guinhen-
tos anos de dispersgo e multiplicidade. Também deste ponto de vista pa-
yecemos aproximar-nos de uma nova idade medis com uma filosofis, talvez
até& uma scholastica, unificada,
Dedta forma portanto parece ter sido definitivamente vencida a forga 4o
destino, tanto do destino grego como do judeu, De forea temivel gue re-
ge %todos o8 2tos humenos transformou se em instruvento da vontade livre
humsna, Mas, confessemoc-lc, 10g£0 de inicie, algo chelra mal nessa vito-
yia dz razio humena, Ela € smeacada de dois lados diferentes: & saber
‘do lado empirico, do lado dos sentidos, e por dentro,.pels propria razgo
pira. Tretarei do lado empirico primeiro. .
A rTazio pura afirma que, sendo o nexo caussl uma categoria "s& priori%, o
acaso e o milagre sfo inconcebiveis, E inimaginavel pars & razdo humana
'qgue um fenomenoc escape 20 Nexo ceusal imposto pela ragzfo humana. Ko en-
tanto & fisica modernz, que avanga =t& o centro daquilo ga chamams materie
e energis, atingiu regldes que se recusanm obstinadamente a enguadrar-se €In
gqualquer nexo causal, e $sto da mals diverse forma, As guesntas por exemplo
seguem caminhis indetermineveis, correm, S€¢ me permitem dize-lo, ao acasoO.
0 fator de indeterminagBo de Heisenberg & outro exemplo da derrota da cau-
salidade no centro da materia e da energis., Foderia citar outros exemp-
los mas creio gue alguns entre Voces se encarregaréo de dar esses exemp-
los, Trate-se ai de ume derrote basica das razZo humana que evidentemente
se esforga ainda por nega-la. Porque¢ & fisica nuclear efirme o impossivel
elz afirme cue existem regides =onde a raz@o pura ndo pode penetear, mui-
10 menos AmpBdr @8 suzs TEgras. For absurde gue perega a fisica reconduz
& metafisice-e 4 £€ na rezlidade superior & razic humana. | ,
A vitorie de razdo pura €, no entanto, zmeagade também por dentro. ZIssa
gmeage. que se comega 2 esboger em nossos dias, chamarei de de perigo do
n¥o objetivo. As regras da rezSo puras, sendo convencionizis, sdo regras
ad hoc, portento regras intencineis, e portanto contradictiones in adiec-
tu., A ceusaelidade como produto da regra da reg8o pura & produto da von-
tade humano, € a rezdo pura se subordina, asutomaticamente, £ vontade, E
nada desobedece 4s regras de razSo pura pela simples razéo de que nada
existe que posse obedecer Ou nSo0 £ essas regres., 4 ragBo pura & um legis
izdor gue & servo de vontade ¢ Tege no vacue. 08 fenomenos que deviam
obedecer 4 rezio pura sZo, eles proprios, resultados da razfo purs, €
estamos prege de um solipsiamo sinda mais sbsoluto que 0 solipsismo_p:e-
keantisno, Cheguei 2 leT, outro dia, num livro sobre cosmologia, que &-
ciencizs funeiona perfeitamente, mesmo se nZo existisse um mundo. 0 mun-



do se tornou uma hipotese desnecessarie para a ciencis do seculo 20, -
como o erz Deus no seculo 19, Esitas s@o, creio eu, as duas limitacgdes
da’ vitoria de ragio pura em nossos diza; a recusa brutal dos fenomenos
de submeter-se e o perigo dos fenomenos submetidos de derreter-se no na-
da, Se nfo. consegui desenhar estes perigos mais claramente, & porgue
sdo perigos novos e dificeis de serem assimilados., Talvez o assunto se
tornaré meis evidente no curso de umz discussfo gue, assim espero, serd
hoje mais civiliseda e mais apropriads ac temsa,

Resumirei o que tentel dizer da causalidade nas tres ultimas guartas
feirass € um conceito que se desenvolveu a partir da nogBo etica do des-
tino, que € comuma toda & humanidade, mas que chegou até nés na sua for-
ma judaica e grega., Durante o desenvolvimento de pensamento ocidental

0 destino perdeu progressivamente a sua contonagfo etica, para se tor-~
ner logico, para se tornar causalidade, O contrario da causelidade, isto
€ o acaso, o0 milagre e a liberdade, no entanto, nunca perderem o seu ca-
rater etico, circunstancis que prova que & propriz causslidade consgerva
no seu seio o contexto &tico, como contrario da liberdade. Nos ultimos
decenios o carater logico da causalidade come¢e & modificar-se, Como
toda a logica, tambem & causalidade comega & aproximar-se dae estetica,

e deste ponto de vista podemos a2firmar gue o pensamentec europeu se apro=-
xime, pela primeira vee ns sua historie, do buddhismo e do tacismo., N8o
guere abandonar este tema, sem pelo menos tocar de leve no conceito da
causalidade na Chine e na India, aonde ¢ problema teve umz historis to-
talmente diversa da nossa. '

Na India prevalesce a nogZo do kerma, gue € ume sintese do destino eti-
co e da causelidade logica. & 0 nexo necessarioc entre os £nomencs que
tem o seu principio, seu primus motor, no desejo., O desejo € = primei-
T8 causa de toda & gigantesca roda causzl gue # o mundo fenomenal, que

& o0 maia, Desta forma o mundo, e com ele & causalidade, sZo psicologi-
sados e simultaneamente moralisados, 2E facil ver gue Schipenhauer viu

e utilisou paralelos entre o conceito do desejo, prana, e entre a razso
pratica kantiana, A inimizade de Schopenhauer contraz a vontade € paren-
te da tentativa indiana de destruir eu disciplinar o desejo, para assim
desarmzr karme, & causalidade e o destino, Dominado o desejo € dominado
o destino, e com ele o mundo fenomenal, gue se dissolve para desvendar

o mundo reazl, o Brahman,

Esta nogZo sofreu um novo desenvolvimento na Chinas, aonde o kerme assu-
miu um carater estetico, de regras convencionais e belas, Tanto o
buddhismo chinez, como ¢ konfucisnismo e o taocismo, nZo sfo, em ultinsa
analise, mais, do gque outras tantazs tentativas de dominar o destino des-
mascarando o seu carater convencional e estetico, e demonstrando gue na-
de na realidade obedece ade sues regras. Tentei mostrar como o Ocidente
se aproxima, sebem ge a partir de bases bem diferentes, do mesmo concei-
to.

A Indie e = Chine, e @ Ocidente dos nossos dias, s8o civilisagdes ateis-
tes, rerderam (ou nunca tiveram)a fé na vontade divina. ¥ por,esta ra-
z8o que tentam vencer o destino ou negalo, e é por esta razBo gue con-
cebem & liberdade como slgo ngo determinado, isto € concebem a liberda-
de negativamente, ies no fundo des nossas conciencias conservamos a
nogcdo do destino como vontade divina. Ainda conhecemos e expressio:

um destino bondoso, e conservamos também sthda 2 noc8o da liberdade como
dadive divina cue nos possibilite voltarmos & reslidade, Conservamos,
em outres palevras, e Ié, gu o destino, e com ele = causalidede, s8o-

a forma como a vontade d1v1na se expresss no tempo € no espago, € que

a liberdade nos conduz para fores dessas categorias. Kant presentiu esta
fé, e por absurdo gue sSeja2, a ciencia modernz parece comprova-la inespe—
radamente,

Em conclusdo diria que dentro do mundo fenomenal existem uma infinidade
de nexos causais, umas infinidade de caminhoe divinos, (ou camadas dg_e;iu
stencie, se preferem), E gme & mente humene & capaz de superar o munde
fenomenal, pelo amor (se nZo se chotem com essa palavra) e gque nisso
rosfde = surs liherdsde.



